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Подиненая цзна еъ пересылкою 5 рублей. 

Отд№льные №№ Литовскихъ Епарх. ВЪд. по 10 к. 
(марками). 

Подпиека принимается въ г. Вильн№, въ Редакщи 
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Дъйствя Правительства. Мфстныя распоряженя. 
Мъстныя извъетя. А х1ерейсыя служешя. Некрологъ 
Пожертвован1я. Отъ Правленшя Вспомогательной кас- 


сы ‘духовенства Литовской и Гродненской епарх!й. 
Ваканои: Н ищальный отдёлЪ. П й  Успен- 
с&й‚ монастырь. Мфесто ли концертвому” ибнию при 


богослужении? По: поводу проэкта открыт1!е выешаго 
учебнаго заведеня въ СЪверо-Западномъ кра%. За- 
м&тка ‚объ ‘издан1и „Почаевскаго Листка“. Объяв- 
ленйи. 


ДЪиетыя Правительства. 


— Высочайше. утвержденнымь 17 марта 1903 
тода мнфнемъ Государетвеннаго СовЪта. положено: от= 
пускать изъ Государственнаго Казначейства съ. 1 ян- 
вара. 1904 тода на. водержане‚  Березвечекато! жен- 
‹каго первокласснаго монастыря Литовской енархш 
19 2765.р. въ годъ. 


МЪстныя распоряжения. 


— 16 амрфая ‘уволенъ, согласно! прошению, отъ 
должности. Шумскаго блаточинваго священникъ Шум- 
кой церкви Блвдимирь Маркевичь , съ выраженемь 


благодарности за исполнене должности благочин- 
НАТО, 


АКНЯН 


хит 


ДТ №ирьля 1903 года. 


ВОСКРЕСЕНЬЕ. 


чу } 


и. 1. т. ВУИ 


Ал 


А И ААА 


При печатани объявлен за каждую етро- 
ву или мфето етроки взимается: 


за одинъ разъ 10 коп. 
„ Два раза 15 5 
„ три раза 20 ›„ 


— 19 апрёла и. д. псаломщика Кревской св.- 
Троицкой церкви, Ошиянскаго Узда, Димитр Тю- 
баевз, согласно прошеню, уволенъ отъ должности. 

— 21 апр$ля утверждены въ должности цер- 


‚ковныхъ старостъ, выбранные на три года кз цер< 


квамъ: ПГадовской, ПШавельскаго уфзда, начальникъ 
мВстной жел,-лорожной станщи Евдовимь Петр: Ло+ 
моносовъ; 2) Раковичекой, Лидекаго уфзда, кр. дер. 
Мордасовъ Антонъ Ил. — Шавчукз; 3) Радзивилиш“ 
ской, Шавельскаго у%зда, инженеръ-техпологь Алек- 
сВй Евдок. Чернаковъ. 


Мветныя извзетя. 


Арх!ерейсмя служеня. 13 марта, въ недЪълю: 
Святыхъ женъ Муроносицъ, Его Высокопреосвящен- 
ство совершиль въ Свято-Духовомь монаетырв Бо- 
жественную латурмю въ сослужени о. наместника и 
нонасты рекой брали. 

— 23 ашр8ля, въ день Тезоименитетва Госу- 
дарыни Имнератрицы Александры @еодороввы, Его 
Высокопреосвященетво совершиль въ каведральномь 
с0борв въ сослужени соборнаго духовенства’ Боже- 
ственную литургю и посл оной молебенъ Св. цариц$- 
мучениц Александрв. Назидательное слово произ- 
несъ ректоръ о Литовской духовной семинарии архи- 
мандритъ Леонидъ. На молебен выходило все’ ви- 
ленское духовенство. За литуртей’ съ молебномъ при- 
сутетвоваль Виленский, Ковенскй и Гродненскй ге- 
нералъ-губерпаторъ, князь ПН. Д. Святополкьъ-Мирский 
съ высшими чинами военнаго и гражданскаго в%- 


130 


дДомствъ. Присутствовали также в воспитанники и воепи- 


тавницы духовно- учебныхъ и среднихъ Заре Г. 


Вильны. На. правомъ , Де ИфлЪ, 
хору и аъ а % 


на вос 
кон реоввящени апий О вь 
слЪдовалуь: 60 „влавой“, въ "арх 
тобловляя по пути ты 1. алерами 
которымъ, затВыъ, быль произведен парадь, — в: 
— Некрологъ., 14, апрля, скончалоя, насто 
тель Цуленйшовои, церкви, ') Вило вскаго уфзда, про- 
тоерей Ижитий ончввокй, |1 70, году жизни 
50-мъ году священнослуженя, , 


— Пожертвования. Въ `Игуженововую, церковь, 
Лисненскаго уззда, мыетнымь „прихожаниномь, эдис- 
ненскимь ифщаниномь, Ииполдитомь Груздиловичемь 
пожертвована икона“ Воскревения“ Христова, въ 36 
рублей; и въ Старо- Ширковекую, того же УЪзда, на 
пожертвованные ‘п иЧомь, ‘цереовнымь” староетою’ и 
прихожанани 1-10, рублей пруобрЪтены;, паникадило, 
запрестольный семисвьщникь и ДВЪ лампады; _ кромЪ 
того лицомъ, ‚ пожолавшимъ остаться ° неизветнымъ 
керлвователемъ, пожертвована новая завЪса къ цар- 


окимЪ. вратамъ. Л/осковскою, мыщанскою Управою, на 


проценты съ зав щаннато капитала умершаго "Петра 
Вас, Тухненева пожертвована ВЪ Ковальскую цер- 
ковь, Дибненскаго, узда, плащаница, сточиостью 100 
рублей. 

= Пожертвован!е, Креотьйциие дер. Хожево 
Яковз Ондоровиче, въ ознаменован” исподнившагоси 
сорокал1я со дня освобожденя крестьявъ отъ &рЪ- 
ностной зависимости пожертвевалжь  ВЪ Хожевекую 
церковь Молодечненсвато, благочища, Вресть Голгоеу 
въ смо рублей бъ "би, ^‘атобы т предиь-’‘нимь, еже- 
тодно, въ, день 19 феврадя „совершаема была панихида 
по Государь Имнератор. Александр И. Тиь ‚асе 
крестьянивомь и въ, ту 46 _ церковь пожертвовама 
также икона Преображешя Тосподва въ, богатой 30- 
гоченой рам$ в5 тридцать пять “рублей ВЪ ознамено- 
ван1е, „Высочайшаго, Манифеста 26 февраля Сего Тода. 


Оть ‚ Правлеи Вепомогательной, кассы духовен-. 


„ства Литовской. и Гродненской. епархий, 


да 38.№ 4. (вм, № 10 Литовскихъ ЕКпархальныхъ 
Въдомостей) Правление. долгомъ считаетъ разъяснить, 
что. лицевые счеты, т.е. такъ называемый алфавит- 
ный списокъ, участнивовъ Кассы съ. показанаемаз, в5 
какзе сроки и канве именно взносы, сдъланы, каждымз 
участником кассы, велись И ‚ведутся по настодщее 


время. 


Въ те на постановление Еархальнаго 0533- 


ЛИТОВСКЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВЪ$ДОМОСТИ. 


Напристроенчыь се |. 
мейства при незь не осталось. — ыы 


ПД 
В 


во тлавв довольно Значичельной 


№ 17-и 


_А) ВАКАНТНЫ МБСТА СВЯЩЕННИКОВЪ — 


Виленскало у. — въ в. Цуденишкахъ (1). 


Ы ЦЕ Зальсьи (10); ют 


халовщинь (5). 
оны О Е № Знаменской ц. ‘г. Вильны (8). 


Зет НН М 


ЗИ 


Виленскало у. — въс. Лукштахъ (4). 
_ Виаейсваю —- в». Оби Во 
И 


} ВвИЗВН ка Е 
НЕЕ А: 
вм Я: 


Ошимянскало" чт. рибахв“ (14). лий 


 ОГов „лай | Ук 


52 нии + ино! 


Ё _ Неоффищальный. т ы 
Пожайсний `Успенонй ‚монастырь, — 
398001351 зн ололжене). вой ватояё д, 


обр «аура "Михайта’ и бобирациийся" Въ’ Вар. 
шавъ ЭдекЩюЮннНыЙ, сеймъ- заставили. Паца, ‚ИЗЪ, Латвы 
прибыть въ Варшаву; На рлотьразь,Мащы явился. 
въ Варшаву: съ. братомъ своим; телискошомь" Вилен” 
екимъ “Пащевиьу го оь ломаном оМихаилошь ® ет 
‘вооруженной силы. 


’. 


м 


Твыъь не мене, вопреки’ желашямь многихъ Литов-. 


скихъ матнатовъ, въ томъ числ и Пацовъ, на поль- 


ско-литовекй престоль быль -избранъ Язь -СобЪесый — 


(1674 г.). Пащы должны были вмЪетв съ хр 
подписать ВО ри Я го,,: В. А 
король 3 лия. т ‘ка И, 


Паца и его = поэтому король явно я 
валъ'’Цацамь”” све нерастоложеню и‘ обралилть свои 


‘симпаигиг ‘на оРадивиловв и“ бавеовьу ' а УМацы” съ 


этого ‘вфоинии зииналиеь ‘своего прежняго” значения тв®” 


Литв® 1); Будучи бездвтнымьу канциерв Хр. Паць!^ 


ВЗЯЛЪ на воснитан1е ‘сына родетвенника \‘евоего’ ‚над | 


ворнаго хорунжаго Константина Паща, Наколая-Ан- 


‘дрея Паца. Онъ уступиль ему староство Ковенское 


и записаль ему лучшее свое имвн!е Езно. По тот- 
дашнему обычаю, для окончания образования леръ 
отправиль ПЗ ие & бвраиицу. Носта) бо- 


иЪзвь и опасене за состояние своего здоровья заста- 
вили! ‘канцлера’ Паца”‘ вызваль’ племянника Ийсьмомъ 
изъ-за/ траницы: “Въ этомъ’”описьи® ^^ канцлерь "Хр. 
Пацъ; `зуказывая °на’слабое” свое" здоровье, ‘просить’ 
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1) \оЁ „Расоме“ стр. 166—167. 


№ ат 


племянника ‘возвратиться въ "Литву. 
вровенно’‘высказываль ему, что ‘еще ‘при’ жизни 'же- 
лаль бы ‘вилФть его женатыиъ на’ избранной ‘имъ’не- 
взетЬ; на’дочери графа Траутсманлорфъ, ‘проживав- 
шей ‘въ’ 'Поруни. “Николай” Паць дФйетвительно воз- 
вратилея воно изб ‘затраничнато ‘ путешеетвтя и’ ”В% 
а1рфл8 "1675" т. вотупиль”’вЪ бракъ ‘съ трафиней 
'Траутонавхорфу.. Но жизнь молодых® супругов была 
неиродоижии льна: ВЪ' ‘начал: 1676`т. молодая жена 
"Николая Паца“ ‘умерла 0тъ’’родовъ въ Краков и 
ногребена въ Пожайскомъ ‘камальдульскомь ‘монасты- 
р 1); Еще’ въ 1665 т. Паць’ написаль духовное 
завътлан!е; въ ‘1678 г. Паць ‘это духовное завфща- 
не лонолниль’ 2). Въ завфщанш онЪ’ выразиль же- 
лаве быть ‘могребеннымь въ’ мовастыр8 Пожайскомъ, 
хотя храмь’ этого’ монастыря” и’ не’быль ‘волн оков- 
чень; Вов свои Ичёня онЪ’ завъщатв своей жен и 
племяннику своему, ``Ковенскому °старост8 "Николаю 
Пацу, ‘а также и’ другимъ родетвенникамъ. Въ этомъ 
завфщани онъ заявлять, что для поддержаня фа- 
мили Пацовъ онъ избраль ‘своего ‘илемянникау ‘онъ 
обязываеть ‘и’ супругу’ свою назначить своижъ ` наслвд- 
ником МальтИеваго кавалера Казимира Михаила 
Паца, которому в® 1682 г. онъ передаль ‘свои ира- 
ва на стазоство ИТирвинтекое ‘и. Мейшатольское 3); 
Не смотря’на старость и болфзни, ‘канцлеръ 
Хр. Наць‘ноевщаль Пожайскъ, тдВ въ это время 
выписавные ‘изъ’ Итали живолисцы ‘распивывали  мо- 
настырск!е потолки, ’Корридоры, ‹ трапезу, а также 
вумолъ и стфны въ храмв, три ‘чемь успЪшно под- 
витались и мозаичныя работы. Въ 1688г. канцлеръ 
Хр. Паць”“для поправленя своего здоровья отира- 
вилея въ Карлобадъ, но карлобадекта воды мале по- 
могли Пацу *): ‘но возвращен ‘он’ поселится въ 
своем ‘дворцв ‘подЪ Варшавой ‘и’ не’ могъ уже ‘но 
болёзни ‘и’ влабости здоровья’ ‘прибыть ‘въ Литву, 
чтобы еще’ разъ взглянуть на свое лтище. Болвзчь 
усилилась, и 10 ‘января 1684 г.’на 63-иъ тоду 
жизни канцлера "Ху. Маца” не стало’ 5). 'Тло его 
было набальзамировано и‘ перевезено въ Пожайскъ и 
поставлено въ фамильномь склешв о подъ поломъ ва- 
мого храма; сердце‘ и’ мозгь ‘его’ были вынуты при 
самомъ бальзамировани ‘и териетически  закупорены 
въ стеклянную урну, нанолненную спиртомъ, урна эта 
была ‘поставлена ‘у нотъ ‘его. Туть же, въ томъ же 
склеше въ’ небольшомь  гробикв ^ покоилось ‘и тво 


) №4 стр. 168—169. 
2?) Па. стр. 169. 

3) 1. Мог „Расоме“ стр. 169. 
+) МедеКвга. РамиейиК стр. 11. 
5) Ша стр. 14. 


° При чемъ’ в 


`ЛИТОЕСКЛЯ. -ЕПАРХЛАЛЬНЫЯ ВВЛОМОСТИ. 


Е чево ы 


Е 


зимиръ Пацъ, исполняя 
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малочетняго сына’ Хр. Паца, Жена канцлера” перв- 


‘Жила мужа только" На ‘одинъ тодъ: ° она ‘скончалась въ 


16935 г. ‘и’была погребеня’ въ’ "комб “же ‘склеш®, ‘и 
быль похоронень ея мужъ и сын. Погребение‘ `66- 


ершили” ‘торжеетвенио камальдулы, надгробное ‘слово, 


высокопарное и витеватое, ‘было’ произневено ` коен- 
ДЗОмЪ Голембовекимт; ° вацечатано оно’ в” Варшавь 
въ тинографи И рейбера "). По завъщаю: жены” кан- 
цлера, все собстоян!е ея перешло’ ‘илежиннику Хр. 'Ш- 
ца МальтЙскому кавалеру Казимиру- Михаилу Пацу?). 
Слвлавшись наслёдникомЪ гроиадныхь имьнй, ° ба- 
волю своихъ благодЪтелей, 
приняль на с6бя заботу и о ПНожайскомь’ камаль- 
дульскомь монастырв. Какъ храмъ, такь и монаетыр- 
сыя здашя при жизни каацлера Хр. Паца не’ были 
закончены — во внутренней отдфлеВ и въ украшен- 
яхъ храма иного ‘еще ‘не доставало. Главное затруд- 
нен!е теперь заключалось въ томъ, что ‘искусный ар- 
хитекторъ Людовикъ Фрело, составивший  планъ по- 
стройки и руководивший работами, отказался отъ па- 
блюденя за окончанемь постройки монастыря ихра- 
ма и тутъ же поступить ВЪ число камальдульскихъ 
монаховъ въ томъ же Пожайскомъ _ монастырв.  Ка- 
зимирь Пацъь вышисаль изь Итали новаго архитек- 
тора Петра Путини, полъ руководствомь котораго 
окончательная постройка храма, строившагося почти 
45 лЪтъ, и монастыря были закончены *) къ 1712 
тоду; въ этомъ году храмъ. быль освященъ, какъ 
видно изъ’ латинской надписи объ этомъ на ирамор- 
ной лоск%. 

Пожайсвй монастырь былъ окруженъ тустымь 
сосновымъ боромъ. Чтобы попасть въ монастырь, нуж- 
но было. профхаль лфсомъ. Отъ тлавныхъ, монастыр- 
скихЪ’ вороть шлз, ‘такъ называемая, Пацевскал-ал- 
лея, 60 столётними по обЪимъ’” сторонамъ‘ ‘лицами. 
Предан!6 гласитъ, что эти липы посажены собствен 
норучно самимь Пацемъ. Стны монастырской ограды 
были. украшены изображенями святыхъ и картинами 
изъ жизни камальдуловъ *). Въ конц аллеи нахо- 
диливь друмя ворота, отъ которыхъ вправо и влВво 
пла лимя  одноэтажныхь монастырскихъ домиковъ. 
За вторыми воротами находился ‘широк1Й квадратный 
дворъ, окруженный съ трехъ сторонъ каменными 
строентями; четвертую стзну двора составлялъ вели- 
чественный храмъ. Налфво отъ вторыхъ воротъ‘ на- 


т) Г. \оН „Расо\ме“ стр. 171. 

?) „Расоме“ УМоНа ‘стр. 171. 

3) баков Катеи16 у.) Хагеуйся стр. 43. 

*) ЗдЪсь мы помфщаемъ описав!е Пожайскаго 
монастыря въ его первоначальномъ древнемъ видЪ, 
насколько это возможно было по имВющимся данныхъ 
и описанямъ монастыря того времени. 


ходилавь монастырская гостиница’ для. прибывающихь 
въ монастырь богомольцевь, По. правую сторову.отъ 
воротъ находилея, такъ, называемый, Пацевсвй-залъ, 
длинная одноэтажная. постройка,. украшенная пре- 
‚врасною живописью. Надъ дверями ‚этой залы нахо- 
дились портреты, нисанные маелевыми красками, стро- 
лтеля монастыря канцлера Хр. Паца и жены его 
Евгенш, урожденной графини де Маили; по угламъ 
были развёшавы валы камальдульскяхь костеловъ въ 
Пельш$, какъ-то въ Виграхъ, ва Бфллнахъ  возль 
Варшавы, возлЪ Кракова и др., подъ каждымъ . ви- 
домъ были помбщены портреты строитэдей’ монасты- 
рей. ЗВъ этой же ‘зал находился 
нарисованный каминъ съ горящими въ немъ дровами, 
ято, Карль ХИ. въ 1706 г., войдя въ залъ, подо- 
щель къ камину, чтобы погрЪтьея, но замфтивъ .0п- 
тический обманъ, отощелъ, ударивъ въ каминъ сацо- 
гомъ, отчего осталось на камин патно 1), 
(Продолжение. слЗдуетъ). 


Свяш. М. Пашкевич. 


Мсто ли концертному пфню при богослуженм? 


Содержанще` статьи. 


Соображеня, вызвавшия появлеше настоящей 
статьи. Содержане статьи И. Я. Спрогиса. Отлище 
концертнато пзшя отъ церковнаго. Разборъ’ статьи: 
емыслъ ‘восхваленя природой Господа; чо’ значить 
„новая пень“? Оправдаше кановаршеня Священ- 
нымъ Писашемъ; почему инструментальная музыка не 
допущена при православномъ богослужени? ЦЪль 6бо- 
гоелужентя. ЦЪль допущенйя въ богослужен!и пзено- 
пънй. Общёа замфчан!я о непригодности концертнаго 
пня при‘ богослужени. ‹ Неправильноеть. мнфн!я ‘о 
связи простого пня съ сектантствомъ. Въ, чемъ со- 
стоитъ сущность католицизма, Концертное п не, какъ 
одно изъ проявлен!я ея. Непригодность отвлеченя 
католиковъ отъ костеловъ ‘въ церкви посредствомъ 
концертнаго пфвя. Надежное средетво для этого: 


Въ №№. 12—13 Лат. Е. ВъЪдомостей за те- 
вуний годъ. номфицена. горячая. статья И. Я. Сиро- 
гиса подъ вазванемЪ  „наютесное изне въ право- 
славной церкви не противор® чить ли духу св..ди- 
сашя и древнимъ канонам Церкви Христовой} “ Не 
смотря на все наше уважеше къ личности, почтен- 
наго автора, равно какъ и къ его чисто-юношескому 
— по убфжденности—одушевленю, мы ‚не  можемъ 
оставить его статью’ безъ: надлежащаго. разбора и вотъ 
въ силу какихъсоображений; Со времени появлешя въ пра- 
‘воставных»ь, „богослужебныхь пзснопвяхъ концертнаго 


1) Вапаз КЕ, 5402. Ро). 


такъ. прекрасно - 


‘оказал, настолько сильное 


элемента (мы не говорилъ— гармоническато) послЪлнй 
„вляне на маогихь. 946- 
новъ. нашего. общества, что. съ этимъ. вмяненъ при- 
ходится чрезвычайно сер!озяе бороться: не говоря уже о 
большихь музыкально-образованныхь ‚ хорахъ, всявй 
тщедущный любительскй хоришко, которому трудно 
справиться и съ простымъ ифеноивнемь, тянется изо 
вефхЪ силъ, чтобы  выдвлать какой-нибудь. сложный 
концертъ. въ родв): „Покаяня“  Веделевоваго. или 
какой-нибудь замысловатой „Херувимской“ или „Ми- 
лость мира“ и т. д. .') Уже по: этому ‚одному вея- 
кая новая зиолог!я. концертнато пЪзн!я является край- 
не нежелательнымь явленемъ, не товоря о принции!- 
альномъ несогласии этого пфа!я съ духом правое лав- 
изго богослуженя, о чемъ рЪ№ль. впереди. 

Изложимъ, прежде. всего, вкратць содержание 
помянутой. статьи, Циталой изъ, пс.. 148. (и начало 
149). почтенный авторъ  доказываетъ, что вся ‚при- 
рода звуками восхваляетъ Бога. , Повфетвован!е, кни- 
ги „Исходъ“ о запвант Маранью, сестрою, Моисея, 
хвалебной пфени „Поимъ., Господеви“. привлекается 
авторомъ въ пользу дозволительности сольнаго высту- 
плен толосовъ и вообще раздвляющихся, голосовъ 
въ хорЪ. Свидфтельстовомъ книги Паралипоменонъ 
объ устройств царемъ  Тосафатомъ  богослужебнаго 
хора подтверждается древность . послЪдняго, & изъ 
уногихь мЪетъ изъ Апокалипсиса о громкихъ: голо- 
сахъ на веб и на землВ, восифвавшихь Господу 
новую пЪевь, ясно, по мнЪнНю автора, что и мы, жи- 
вущ!е на’ землВ, имфемъ полное право безиредльно 
составлять новыя пени хвалы и молитвеннатго воз= 
ношентя души нашей къ Творцу, и пратомъ-——самыя 
громк1я, когда въ страхь и трепетв преклоняемъ ко- 
лЪъна для молитвы предъ Господомъ. Иначе | говоря, 
„не можеть быть ‚противно духу. православной Цер- 
кви. и священному слову Самаго Бога составлене и 
иснолнене въ святыхъ храмахъ всяческихъ даже самыхъ 
громогласныхъ концертовъ или другихъ иодобныхь ифено- 
ивнй, лишь бы эти духовныя произведения были про- 
никнуты чувствомъ великаго, благоговв ния. и такой же 
торжественности, были, бы полны великой внутренней 
гармонш, совершеннЪйшаго соглася. голосовъ, красо- 
ты небесной“, Это чувство тармови природы, . по 
унию автора, лежало въ основ творческаго геншя 
русскихъ духовныхь композиторовъ, начиная. съ 
Бортвянскаго. Нападки многихъ лиц на концертное 
инте, какъ развлекающее богомольцевь—вЪъ проти- 
воположность простому, —авторомъ приписывается или 
необразованности этихъ лицъ или неспособности ихъ 


1) См. жалобу на это’въ Церков: Вет: за текущ, 
годъ № 12 столб. 357—858. 
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ихъ, подняться настолько, чтобы оцфнить силу. музы- 
кальнаго вдохновеня, которая, какъ извфетно, цро- 
извела между прочимъ, столь сильное. впечатлфнте ва 
нословъ вел, князя Владимра въ Царьград», .Прав- 
ла, православная церковь издревле удЪфляеть въ. 00- 
рослужени ‘обширное мЪето простому ‹-аённо; и воз- 
можно молиться иоири. послёднемъ, но современному 
обществу этого ‘мало: ему вужно партесвое ‚ине, по- 
чему оно и стремится въ тв храмы попреимуществу, 
тд№ можеть услышать таковое, исполненное хорошимъ 
хоронъ. Въ завлючене своей статьи почтенный ав- 
торъ.’ указываеть‚ необходимость  пропагандировавя 
концертнаго ления особенно въ. Западной” Руси— въ 
противовфеъ ‚ римоко-католическимъ костеламъ: чело- 
вЪческай  толосъ-—совершеннйний  инструментъ въ 
и, а совершеннфйшее иЪн1е— голововой хор, „оъ 
которымь не справится никакая католическая костель- 
ная ‘музыка, ни органъ, ни струнвый оркестръ, ни 
ине отдфльныхь  солистовъ.” Въ примвчанш. же 
авторъ-—въ модтверждене своихъ › взглядовъ— свы- 
лаетея на, статью прот. Протопонова, помфщенную въ 
февральской (и мартовекой, прибавимъ отъ себя) кии- 
т№ Богословекаго. Ветника за 1901 тодъ, приведя 
тЪ мета, въ которыхъ говорится объ отршающемь 
оть ра дВйстыи  художественныхь пзенопьнй на 
богомольцевъь и © томъ, что, провтое о пЪве можеть 
способотвовать совращению православныхь въ сектан- 
тотво. 

Таково краткое содержане статьи. Въ ней на 
первый взглядъ поражаетъ. несоотвьтотве ‚ея содер- 
жаня съ заглавнемь: второе, съ одной стороны шире 
перваго, потому что въ статьВ ничего не говорится о 
церковныхъ. канонахъ, а съ другой стороны . уже, 
такъ-кавъ въ стать  инфется ввиду не одно Св. 
Писания, а также и многое другое, и хотя бы ‘соот- 
вфтетв!е партеснаго иЪния съ настроешемь общества. 
Намъ, поэтому кажется, что слфдовало бы дать ста- 
тьВ бол6е общее. назване.. Вирочемъ, это. мелочь, & 
тлавное—-въ содержанш статьи, къ разбору котораго 
мы и приступимъ, 

Авторъ статьи залмищаеть преимущественно кон- 
цертное, а 'не. только. вообще: . нартесное ие. при 
богоспужени, о чемъ онъ рьшительно заявляетъ, ког- 
да пишетъ, что въ церкви должны. бытъ допущены 
„веяческе, даже самые громогласвые. концерты.“ Мы 
лично, да’ думаемъ, и большинство „другихъ, ничего 
не имфемъ. противъ. гармоническаго, _ иди. полифови- 
ческато, иъшя въ храмВ, во иное двло концертное. — 


Укажемь главныя черты послфдняго. Прежде. веето, | 


мелодзи его предетавляютъ слишкомъ большое сход» 
ство въ театральными (оперными) и вообще свЪтекими 
мелодиями: высоть звуковъ измбияется не постепенно, 


ео мЕие ая 


О_о Аа 


какъ въ церковныхъ. мелодяхъ,—тавъ что обычный 
интерваль между двумя послдовательными ‘звукани 
не ›секунда,—*) а. очень р%зко,  велЪъдетые. чего 
слухъ сильно развлекается, что можно. объяснить: чи= 
ето физюлогически: овВдь высота звука, въ физиче- 
«вомъ отношении, ‘есть ‘не что иное, как число. ко- 
лебанй звучащаго твла въ секунду. Если она рЪзко 
иънается, то такъ же рЪзко- иЪняется и число коле- 
банай воздуха, а. за нимъ ‘и нашей: барабанной. пере 
понкн, что, естественно, ‘должно дЪйствовать на на 
шу душу развлекающимь образомъ. Кром, того, въ 
концертныхь иелодяхъ ‘наблюдается обычный строй 
гаммы —мажорный или минорный, при чемъ они ча- 
сто сивняютъ другъ друга, что также должно ока- 
зываться  неблагопрятнымь для сосредоточенности 
внимания, какъ замфна твердаго мягкимъ. Правда, 
человвкъ, проникнутый в рою-и религюзаымь экета- 
зомъ, можеть такъ настроить свое внимане, чтобы 
не дать доступа въ душу этимъ каиризнымъ звуко- 
вымъ движешямъ, какъ это ва себ исныталъ, в}- 
роятно, когда-либо каждый. Но, когда говорится о 
полезномъ или вредномь  дЪйстыи на душу изв ет 
наго рода иевуства; то, ° цонятно, имбется ввиду 
только тотъ случай, когда дВйстве ° послёдняго` до- 
ходитЪ до души. Въ чисто-церковной мелодши тако- 
го перехода одного строя въ другой иЪтЪ, да и 6&- 
мый строй здФеъ не обычный, не общ со строемь 
свётекаго пя, т. в., какъ известно, въ основани 
его лежать древне-греческе лады, а не современная 
гамма, воллетв!е чего цековныя пЪононфния уже ме- 
лодей довольно рзко отличаются отъ свЪтевихъ.- 
Что же касается ло тармонизащи” коящертнаго и%- 
ВЯ, то и она мало содЪйствуеть  собредоточенноети 
внимангя молящагося. Наиболве въ этом отношения 
р%зко вылфляетея, съ одной стороны, то, что одно- 
временно разные голоса произносятъ разныя слова: 
случаются такля композяци, что каждый голосъ про- 
изЗНосить  ОТдЪлЬное слово, такъ что одновременно 
слышно четыре слова. Неговоря уже 0’ томъ, что въ 
такомь ини’ язтъ  единодущия,  долженетвующаго 
быть вибшиимь ‘выраженемь христанекой любви,— 
вниман!е молящихся крайне развлекается, т. ®. ему 
приходится раздвоятьея, даже растрояться ит. д; Съ 
другой стороны, въ концертномь пзни наблюдаются 
самостоятельныя голосовыя ‘парти -(контрапунктъ), 
велвлдетв!е чёго вниман!е опять развлекается, т. к. 
не’ знаетъ; за какимъ  голосомъ слздить. Еще одна 
особенность концертной тармонш: ради разнообразя 
тамь допускаются диссонансы, что ‘опять-таки ива 


*) Рёдко-—терщя, какъ въ „Благообразный 10- 
сифъ“ болг. расп., чрезвычайно р®дко— Квинта, какъ 
въ „Тебз одзющатося“ того же распЗва. 
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петь ‘слить За’ содержащем” ифенопё я, тт: к. ие- 
«онанеы, какъ’ нарушающие правильный строй душев- 
ной жизни, дЪйствують на душу тягостнымь ‘обра- 
зомъ; ‘и эта душевная огятость продолжается до’ тВхъ 
оръ; пока дисеованеъ не ‹ разр шитея’ консонансомъ. 


Какъ видим,” концертное ‘иЪню“и 60 стороны ‹мело-. 


ди И 0’ стороны тармони ‘не’ представляегь условй, 

благопратствующихь ® сосредоточенноети `вниман!н ‘и 

‘отрьшенности отъ ‘ма, ‘и Въ ’этомъ, по’ нашему миф 

ню, си соетоить” характерное .‘его’‘отличе ‘оть чието- 

церковизто;: | 
{родолжение будет). 


и На  стравицахъ }Могилевекихь Губернскихъ В6- 


домостей“ (№30 отъ 16 апрвия)’ появилась. инте 


интересной полемик», 


ресная замка 0’ не ‘мене 
‚Западнато 


возникшей." между” нЪкоторыми газетами 
края. 


„Началась, она по поводу краткаго , сообщеня о 
томъ, что въ бытность: свою въ ‚могилевь, попечитель 
виленскаго, учебнаго, округа т..с..В. А». Поцовъ, за: 
просилъ, булто бы, м%етную думу, не пожертвуетъ- 
ли. она 60 десятинъ городской ‚земли ‚ для.. устрой- 
ства въ МогилевЪ, университета. Заиросъ_. этоть 
вызванъ тВмъ, о что въ высшихъ сферахъ  рЪ»шается 
теперь. вопросъ. объ устройств университета въ С3- 
верозападномь, краб, и г. пошечитель находитъ, что 
Могилевъ, является самымъ  подходащимь для ‚этого 
тородомъ. ! 

Первою по поводу этого сообщеня. выстуиила 
минская тазета „С.-Заи. Край“. Опа заявила, что 
рёшительно не вЪритъ тому; чтобы „Могилевъ— ие- 
давно еще медвзаий уголь—вдругь превратился въ 
университетсвлй ‚ городъ“. 

Вельдъ за минской газетой, выступили. „Витеб- 
свя Губ. ВЗд.”. „Вёл. ратуютьъ за открытие. уни- 
верситета не въ МогилевЪ, а; въ ВитебекЪ, 

Наконецъ, ‘надняхъ. заговорила виленская газета 
„С.-Зап,, Слово“, На зааявлеше, что Могилевъ,. по 
унЪн!ю г. попечитела,. является наиболЪе. подхоля- 
щинъ дла ‚отврыты. университета городомъ, виленская 
‘тазета разразилась довольно странною . статьею. 

„Почену „подходящь“, Могилевъ, ‚говорить въ 
ней визленевая, газета,. указавй онигдЪ найти. нельзя, 
если не считать. достаточнымъ основашщемъ ‚дла, от= 
крытя . университета въ, Могилев® того обетоятель- 
ства, что, нъкогда этотъ. городъ. славился. дЪзатель- 
ностью своихъ многочисленныхъ братетвъ. „Вит. Г. 
ВЪд.“ совершенно резонно находятъ, что это же са- 
мое основаше, вполн® примфнимо и къ Витебеку, ибо 
одновременно съ могилевеклми братствами прецвзтали 


-и` витёбектя ‘братетва. И- если 'Могилевъ пордится д%- 


ятельноетью `знаменитаго" ‘Симеона Полоцкато въ реж - 
нее ‘время’ ит. В. ”Р. Романова ‘(итвографа) въе- 
давнемь прошломъ, ‘бто’ и’ Витебск” можеть ‘назвать. 
имена Сементовбкаго, Шейна, Довгяло “и” др.“ со. 

„Къ‘вожалёнию, ^ ‘иродолжаеть ‘далве’ 56.=Заи. 
Слово“, Могилевъ ‘и’ Витебекъ забыли, что ‘вели’ оено- 
вавемъ ‘для’ выбора ‘университетскато ‘города “въ Св- 
ворозапалиомь ‘кра’ можеть” влужить просвиительная 
Двятельноеть ‘въ прошломь; ‘то ‘наибольне рявъ въ. 


‘такомъ случаЪ будеть имёть Вильна; уже’ по ‘одному 


тону, что `университеть “въ ней существоваль. Что ‘же 
касается братетвь и знаменитыхь’ именъ, тои въ 
этомъ отношения Вильна ни Въ далекомъни’”вь о не- 
давнемъ прошломъ никогда ‘не’ отставала‘ отъ 'Моги- 
лева. и Витебска. ‘Хлопоча за свой’ тородъ,” „Вит. 
Г. В.“ уноминають о’‘томъ; ‘что’ Вильва ^ будто<бы 
высказалась за политехникумь, а СЪверозападному 
краю ‘нужен, моль, университеть. Этотъ’ доводъ `ма- 
лю обоснованъ фактически, ‘потому ‘что ‘инищаторы 
ходатайства въ нользу Вильны говориля о ‘высшемъ 
учебномъ заведения, совершенно не’ ‘касаясь’ его ‘типа. 
Только виослёдетви, чуть’ не‘на дняхъ, тромче‘дру= 
гихъ заговорили сторонники политехникума. “Но это. 
было простое иные, нисколько не’ устраняющее же- 
лательности открымя въ Вильн® именно ‘уняверси- 
тета, & не другого высшаго’ учебнато` заведения“; 
Свою статью „0.-8. Сл.“ заканчиваетъь так’ь: 
„Не касаясь многихъ ‘доволовъ, товорящихь въ 
пользу Вильны, въ настоящИЙ ‘моменть; когда воиросъ, 
ршается еще только теоретически, ‘сл®дуетъ’особенно. 
остановиться на одномъ: на’ центральновти ‘положеня 
въ краф университетекаго города. И ужъ тут ‘раз 
зумфется двухъ мнЪн! быть не можеть. Ни Витебекъ, 
ви Могилевъ не могуть претендовать ‘даже просто’ съ 
географической точки зря на зване центральных». 
пунктов Сверозанаднаго края. Не нуждами. ‘всего 
СЪверозападнаго края, & исключительно узво-эгоисти- 
ческихи соображениями руководятся Могилевъ ‘и’“Ви- 
тебсвъ, требуя учрежденя университета ‘у себя. Намтъ. 


кажетея, что съ точки зря общихъ интересовъ. 
врая вопросъ можеть итти только’ о’ Вильн® или 
Минскв“. ки 


Статья эта изобилуетъ странностями. 

Странно въ ней прежде веето’ то, ' что; товоря о 
такомтъ ‘серьезномъ ‘предметв, газета прибвтаеть” къ. 
логик крыловскихь гусей, ° которыхъ предки "Римъ 
спасли. Менфе всего, конечно; выборъ ифета для’уни- 
верситета можеть зависвть отъ количества знамени» 
тыхъь имень“ т), 


неточности газеты: '0е- 
а малороссъ. Шейнъ— 


1) Кстати ' исправляемъ 
ментовскй не витеблянинъ, 


З-й 


‚о Стванна, и сеБака, ‚На то, что. въ. ВильнЪ он: 
кордА, ауидесшвоваль, фииверсилеть. „Мы вапожнимь га. 
зетЪ, ито онЪкогда существовала и въ въ Подоцкз. акал 
дея, и.въ нашихь,„„Горкахь. быль зездолдульческий 
институть. „Но печальной памяти виленскй универ- 
ситетъ, быль «дтищемь- Чарторыйскато, полоцкая ака 
дея „была Чезунтовая, ‚аопришлые, студенты горец- | 
каго инотитуть въ 1863. тоду, составили» ‘тлаваъйщий 
контингент шайки „Тенора. Не. дай „Вогь возрожде- 
ня ‚подобвыхь, „разсадниковъ науки“ въ наше время, 
и 166 низ” конечно заботится ”“выйИая Учебная 
вааеть нашего края. о 

Иаконеца, странно и, “утверждеай ‘Зазеты, будто 

„въ точки зрвня общихъ интересовъ. края вопросъ ^ 
можеть итри только о `Вильнв илит о Минск®.“ `До- 
статочно ‚вепомнить съёзды  минскихъ и виленскихъ 
сельскихъ хозяевъ на Ихъ выставках и бывший не- 
давно въ Минск „всероссйсвй съЪздъ,“ достаточно 
взять въ руки любой номеръ минской и виленской 


ск Вильн® обелуживаль бы всВхь кого ‘угодно, 
но только не коренное здфшнее 
выполнившее для Росйи ту же роль’ въ Отношены 
поло иЗуа, какую -древнал, Русь 


ропы ВЪ отвошенИи. татарщины. ВЕН Ё] “ 


’На цодобныя статьи отвфчать по существу 
м ЖНо. ТНиИЕВТВЫ 

"Мы можеть быть невполнЪ точно знаель взгля- 
ды Учебвыхь властей на этот) предибь Иво (ея, Ком 


ношь блучав не уполномочены предавать ихъ гласно- 


©‘ 


в к. полатаемъ, что конкурировать съ Могилевомь ‹ |} акадежя въ ВильнЪ была бы лучшимъ закрилено 


иномъ случав могъ бы только Витебекъ. 
"Но счастливое географическое положене Витеб-, 


ЛИОВОИЯ ПАРА ЛЬВЫ ВДОМООТИЕ 


аа "набвлен!е, Г пуеную ти ) ВОЗВЫШОвИЮ ВЪ 


185, 


стоящее время, › если! вообще’ допустимаГ и’ умфетна 
рёчь о высшемъь учебномъ заведени въ ВильнЪ, въ 
виду поднавшихь голову’ кбензовотва и полонизма 
ножно говорить в: 0бъ ‚университет, ла только о ду- 


ховной академии. крайней истинно 
русекте поза оовь воли а 
Мысль ту была 


впервые высказана и м ОВмаш- 
ко, авторитетно поддержана. графомъ. М. Н, Мурз- ; 
вьевымъ, даже. удостоилась `Ввеочайшьго Одо обрешя, › 
Но... ‘погребена _ печальной. ‘Щамяти | `Потаповымь, Этуа 
МЫСЛЬ раздбаяли, какъ. ‘изветво, и бывиие поцечи- 
тели виленскаго учебнаго округа И, П. Корвиловъ 
и П.Н. Батюшковъ.. ‚Митродолить Макар, бывш 
въ течене 10 льть ‚зраепископонт Литовским, | 
вотораго нФкоторые” несправедливо обвиняли Въ. про-_ 
тиводЬйствии ‘учрежденю духовной академ въ Виль-. 
н, оставилъь касательно ея проэктъ, гдф говориль 
между прочимъ: „Учреждене православной духовной ака- 


и иго туниверситеть” в 57 Мин* ^ демиг въ Вальн® признается одвяжь изъ саныхь вБриыхъ, | 


прочныхъ и могущественнй щих средетвъ къ укрБ-’ 
де чет кра" 


Росии православя и русской народности“, Наконець, 
-вЪ 80-хь, Ру шошлаго в вокорЪ уп праздни® 
| ка. кет... ил Ток ни Рос 


и де проф. М. 0. Кояловичь, придя виВ= 
сы Обругами Чдатотами къ сознанию, что подъ+ 


т ских Гирав осливвыхь силъ въ сЪверо-запад- 
85 — Чаи ий опора противъ польщизны 
и католичества, печатно заявиль, что „духовная. 


6ыъ этого подъема“ *). 


2-6 Фь.. 46 @Ъ. 45 фь 26 ды. № 3ь26 ды. 4 4..2. & & 4.44. №. 6 ль 


ца ВЪ ДЪаВ удовлетворены” нотребности “вавелентя” ооо ВАУЗЕЕ 

ВЪ выбшемь образоваши избавляеть его отъ необхо Ф ый емь вниманше духовенства Литовской 

диновти выстуцать конкурентомь Могилева: Витебекь, епархи на виже помфщаеное ан объ издании. 

соо пользуется высшими  учебнымитзаведенями |1„Гочаевекаго- листка“. Священники сельекихь пра- 1 
п Петербурга, и Юрьева, и Риги. Для | вославныхь приходовъ нервдко затрудняются въ А 

от ‚ке чиЪгь ви годного>- бнакахо: заведены, и” ‘борф-назидалельнаго. чтения дли своих. пабоных ` 


оо Фдь ль. 46 Ве 46 ды к дь 6 №46 Вы 46 4% 


его ПВОбХОДИМО СОЗДАТЬ 

На первое: время можно ограничиться даже не 
полнымь увиверситетомь, » только двумя факульте- 
тами, въ которыхъ наиболВе мы нуждаемся: физико- * 
математическимъ, съ технологической и сельскохозяй- 
ственною |каеедрами, и медицинсвимъ, съ каеедрою 
витеринарш. ^ 


Вподв?. соглашаясь, [1 тЫ и < 
скими` `В домостами, “ прибавимь оть себя, чтовъ на- 


уроженене гор: Могилёва. Среди витебскихь „именъ“, 
опущень ‘почтенный историкъ "Сапуновъ- ва бийндовы 
’оманова также, кажется, еще рано относить къ про- 
илому, 


духовныя потребности и зашровы которыхъ ростуть 

годъ оть году. Въ такихъ затрудненяхъ несонивн- 

ную помощь можеть оказать „Почаевскай листокъ“, . 
издаваемый съ 1887 года при Свято-Успенской По- 

чаевской лавр и исключительно наея средотва. Го- 

довая цфна, 1 руб. 50 к. съ пересылкою, —болЪе, 

чВмъЪ И п Ред. 

*) См. объ ' этом ИТТ ВЪ СТАТЬЯХЪ М. 0. 
Кояловича > „Исторя” проэвтовъ ‘объ, учреждеши въ 
Вильнв духовной академи и современная нужда въ 
и Г ВВетВиЬ, `1889; №№ 47—49) и „Про“ 
эктъ прав. дух: академм ‘въ Вильв м. Макар“ 
(ы4., 1890, № 2). 
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА 


на. 19038. тодъ 
ва еженедвльное издание 


‚Нива АОТОИЬ. 


Издаваемый съ 1887 года при Почаевской | 
Успенской Лаврв и на ея средетва, „Почаевекй ли- 
стокъ“ имфегь своею пЪлио доставить Православном у 
Русскому народу общедостунное, занимательное и на- 
зидательное чтене, вполн® понятное и простому ва- 
роду. Ботомольцамъ, посбщающимь священвую окра- 
ину земли’ Русской, св. Почаевскую гору, 
ев листок“ раздается безплатно. Съ этою цю 
каждый нумеръ „Почаевскаго листка“ представляетъ 


ЦЕРКОВНЫЯ ВЕЩИ 
НА ВЕСЬ ЮГО-ЗАПАДНЫЙ КРАЙ. 


самый большой магазинъ. 


9. <. Фоломина 


ВЪ Киев, 


Нодолг. Аленсандровская ул. с06. дома. 
— ЦБНЫ ФАБРИЧНЫЯ — 
ПРЕЙСЪ-КУРАНТЫ БЕЗПЛАТНО: 


Редакторъ, Ректоръ семинари 


оброштаноризиь! сДеони дв, 


Дозволено цензурою: 26 дара: 1908 т; т. Вильна. 


ЛИТОВСНЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


„Почаев- 


№ 17-й 


собою законченное цфлое, содержигь въ 066% одну 
или нъсколько вполнЪ законченныхь назидательныхь 
статей, соглаеныхь съ духожь Евангельекаго учений; 
съ Жизни отцевъ и учителей церкви. 

„Почаевокй ‘листокъ“ выходить  еженедвльно“ 
по воскребенынъ въ вид® листка въ 4 страницы. 
| ЦВНА годовому изданю: безъ а 1 руб., съ. 
пересылкою: ‘въ предзлахь а р. 50 кой., з8= 
травицу 2 рубля. 

Требован!я на 
вуются: 

Въ и. Почаевь Волынекой губ. въ "Редакцию 
„Почаевскаго Листка“. 
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